... En oas for det friare tankandet ...”

AV JESPER SVARTVIK

Protesterna mot Donald Bostroms artikel
”Vara soner plundras pad sina organ”,
publicerad den 17 augusti pd kultursidorna i
Aftonbladet, vixer for varje dag. I skrivande
stund dr det svért att 6verblicka de ekonomiska
och diplomatiska konsekvenserna. Vad kan i
detta skede sdgas om Aftonbladsaffdaren?

For det forsta dr det beklagligt att debatten
periodvis har kommit att handla om
yttrandefriheten. Detta var inte ursprungligen —
och bor inte heller vara — en debatt om
pressfriheten i Sverige. I stéllet &r huvudfragan
vad vi som ldsare borde kunna forvinta oss av
landets storsta dagstidning i frdga om
pressetik, faktakontroll och ansvarstagande.

For det andra bor det konstateras att till och
med artikelforfattaren och  Aftonbladets
chefredaktor och ansvarige utgivare samt dven
dess kulturchef erkdnner att det inte finns
ndgra beldgg i artikeln. Det ror sig i stillet om
16sa associationer och allvarliga insinuationer.
Bostroms krav att det dr dags “att bringa
klarhet i denna makabra verksamhet” innebéar
att han sldr fast att “denna makabra
verksamhet” dr ndgot som faktiskt existerar i
sinnevérlden. Artikeln ”Véra soner plundras pa
sina organ” bygger pd horsidgen och &ar ett
exempel pd illvillig och undermélig
journalistik. En kompetent journalist skulle
aldrig skriva sé; en ansvarsfull redaktor skulle
inte publicera artikeln.

For det tredje finns det en niraliggande
antisemitisk  diskurs.  Stora  delar av
kristenheten har 1 hundratals &r utlagt
passionshistorien pa ett sddant sitt att judar har
anklagats for Jesu dod (den sd kallade
”deicidanklagelsen”). Stilla veckan har i
historien varit allt annat &n stilla for det judiska
folket. Judar har dven anklagats for att rova
bort icke-judiska barn och tappa dem pa blod
for att kunna tillreda det osyrade brodet till den
judiska pasken pesach. Det oftast &beropade
exemplet pd en sddan ritualmordsanklagelse &r
den som riktades mot den judiska befolkningen
1 Norwich 1144 efter att en gosse vid namn
William hade hittats dod. Inom litteraturen
finns otaliga texter som framstéller judar som
blodtorstiga och giriga. Christopher Marlowes

gestalt Barabas i The Jew of Malta utbrister:
”As for myself, I walk abroad o’nights, and kill
sick people groaning under walls; sometimes I
go about and poison wells.” William
Shakespeares gestalt Shylock kriver ett
skalpund kott av Antonio om denne inte kan
betala sin skuld i tid. Den polsk-amerikanske
Princetonprofessorn Jan Gross har i bockerna
Neighbors (2001) och Fear (2006) undersokt
judeforfoljelser i Polen under och efter andra
varldskriget. En av de pogromer som Gross har
undersokt dgde rum i Kielce i Polen &r 1946,
det vill sidga efter andra vérldskrigets slut, och
utlostes av rykten om ritualmord. Mer én fyrtio
judar mordades vid det tillfallet. Vi maste
alltsi minnas att det finns stereotyper och
fordomar som éar farligare 4n andra darfor att
de har funnits s& lange. Vissa grupper i vart
samhélle har fatt lida mer 4n andra. Det é&r
darfor  Bostroms artikel & s&  djupt
problematisk.

En fjidrde punkt — som néstan inte alls har
berdrts i debatten — dr att organtrafficking &r ett
utbrett och globalt problem. Det méste darfor
diskuteras och motarbetas globalt. Fattiga
méanniskor i exempelvis Albanien, Indien,
Moldavien och Pakistan sdljer sina organ, ofta
for att kunna betala skulder. De far daligt betalt
och inte sdllan fysiska men for livet. Den som
ar intresserad rekommenderas att ldsa artikeln
”Organhandeln skapar skrimmande problem”,
skriven av Carl-Gustav Groth, professor
emeritus 1  transplantationskirurgi  vid
Karolinska institutet (Ldkartidningen 101:12
(2004) 1062f.). Enligt Susanne Lundin,
professor i etnologi vid Lunds universitet,
bekdmpar Israel mer d&n manga andra lédnder
denna illegala organhandel. Den 12 augusti
2007 domdes Dr Muhammed Ayat frén Haifa
till fyra ars fangelse for att ha annonserat efter
organ och anordnat organtrafficking till
Ukraina. (Se hennes artikel “En handel i
skuggorna” i Sydsvenskan den 26 juni 2009.)
Det maéste alltsd pédpekas att kritiken mot
Bostroms artikel inte primédrt har rort
pastdenden om illegal organhandel, utan i
stillet pastdendena — framférda som
insinuationer — att staten Israel systematiskt har



stulit organ frdn dodade palestinier samt att
palestinier har fingats in och ofrivilligt fétt
agera organreserv innan de dodats”.

Till sist maste dven nagot sdgas om
Aftonbladets hédpnadsviackande forsok att
forsvara publiceringen. Ett av de mest
klargérande tillfdllena i1 debatten var nér
tidningens  kulturchef ~ Asa  Linderborg
intervjuades i Pl-programmet Medierna den
22 augusti. Hon erkdnde forst villigt att det inte
finns ett enda bevis i artikeln. Hon sade att det
beror péd att det dr en kulturartikel och att
Bostrom dérfor utan beldgg “reser en frédga”.
Hon fortsdtter sitt resonemang genom att hivda
att i just en kulturartikel méste det vara mojligt
att kunna resonera fritt och stilla fragor hogt:
”Som intellektuell s& mdste man f4 kunna
tdnka p4 ett annat sétt.” I samma program sade
hon édven: “Jag tror att det dr valdigt viktigt att
kulturjournalistiken far fortsétta vara en oas for

det friare tdnkandet.” Hennes uttalanden &r
synnerligen klargérande och djupt
orovickande pa en och samma ging. Ar det
verkligen sd att ribban ska ligga ldgre om
artikelforfattaren &dr “intellektuell”? Satts de
sedvanliga reglerna ur spel just pa
kultursidorna? Behdvs inga beldgg och bevis
om ndgot kan etiketteras som “kultur”?

Charlotte Wiberg och Jonathan Leman
uppmairksammar i sin artikel i detta nyhetsbrev
att Aftonbladet ldnge har haft svért att hélla sig
inom anstdndighetens rdmidrken i frdga om
antisemitism. Den 4 juni kunde vi ldsa i
sportbilagan att ”judarna spikade upp Jesus pa
korset”. Innebér det att dven sportsidorna i
Aftonbladet numera dr “en oas for det friare
tankandet”?

Jesper Svartvik dr ordférande i Svenska kommittén
mot antisemitism.



