Ve den som talar om antisemitism

Om en vanster som straffar budbararen hellre an att ta itu
med antisemitiska uttryck och tendenser

AV CHARLOTTE WIBERG

Efter det att den antirasistiska vanster-
tidskriften Mana riskerat forlora sitt offentliga
ekonomiska stod till foljd, framfor allt, av
anklagelser om antisemitism, sa uttrycktes viss
sjalvkritik. Ny ansvarig utgivare, Rebecca
Selberg, skrev i Mana nr 1 2008:

Mana har alltid haft hog svansforing — det maste
man ha som liten, kdmpande tidskrift vars fokus ar
den rasism vissa inte ens vill erkdnna — men det &r
inte alltid kvaliteten har matchat retoriken. Ibland
har vi tréttnat pa oss sjalva, pa att vi ger svaren men
inte alltid tar oss tid att stilla nya frgor. Det ar
saledes en delvis ny Mana du haller i handen, en
fraschare, mera framat men samtidigt mer
reflekterande Mana.

("Om verkligheten och dess avbildningar”, Mana,
14 april, 2008.)

Temat for numret dar texten ingar &r
Ondska. "Man ser inte bjalken i sitt eget 6ga,
hur stor den &r”, heter det i ingressen till en
annan av numrets artiklar. Nej,
det ar verkligen sant. Mana ser
inte bjalken i sitt eget 6ga. Man
kan sannerligen inte pasta att
detta "mer reflekterande” Mana-
nummer fokuserar pa "den rasism
vissa inte ens vill erkdnna” om
det &r rasism inom de egna leden

"Numret innehaller
visserligen tva
artiklar om ordet
‘antisemitism’.
Men de handlar
uteslutande om

fortryck av palestinier. (Nu vill jag i och for
sig inte forneka forekomsten av den typ av
missbruk av antisemitismbegreppet — bara peka
pa hur Mana (inte) handskas med problemet
genom att vagra ifragasatta sig sjalva.)
Yiterligare en text gar visserligen in pa
antisemitismen som fenomen, men da ur ett
historiskt perspektiv och bara i syfte att ge
perspektiv pd dagens islamofobi — artikelns
huvudfokus.

Forsvar av judars ratt till respekt
uppfattas som ”hogerinriktat”

”Antirasismen hade blivit antisemitisk™ skriver
forfattarna till Judehatets svarta bok -
antisemitismens historia fran antiken till i dag
(H Harket/E Lorenz/T Berg Eriksen, 2008)
apropa héandelserna under och omkring den
antirasistiska FN-konferensen i Durban 2001,
Det dar en vél svepande anklagelse. Ja, att
beteckningen “antirasistisk” i sig inte & nagon
garanti  for  frdnvaro  av
antisemitism torde numer sta
klart, &en om den naturligtvis
inte heller garanterar motsatsen.
Och att den starka solidaritet med
palestinska och andra icke-judiska
grupper fran Mellandstern som
finns inom vanstern inte atfoljs av

vitalarom. o hur ordet négon sarskild solidaritet med det
_Numret innehaller visserligen  yissphrukas i syfte  judiska folket, varken de judiska
tva artiklar om ordet “anti- .. . ¢ minoriteter som finns runtom i

semitism”. Men de handlar Vo 5 judi
: Israelkritik...” varlden eller den judiska

uteslutande om  hur  ordet
missbrukas i syfte att tysta Israelkritik — de &r
alltsa att betrakta som en fortséttning av Manas
defensiva, icke sjalvreflekterande forkastande
av den anklagelse som riktats mot dem sjélva.
Den ena artikeln &r skriven av Per Gahrton och
innehaller framst hatska angrepp pa Henrik
Bachner. | den andra intervjun med K G
Hammar anvands en mer resonerande ton, men
dar ar budskapet aterigen att anklagelser om
antisemitism tenderar att vara grundlésa och att
de anvénds i syfte att forsvara israeliskt

majoritetsbefolkningen i Israel,

har statt klart ganska lange.
Fran vansterhall uppfattas de som vill ratta
till  balansen ofta per automatik som
hogerinriktade — borgerliga "Israelvanner”, det

! Det forfattarna tar upp (pé sidan 566 i boken) &r
talkdrer som skanderat ”One Jew, one bullet!” inom
den del av konferensen som omfattades av (till
namnet) antirasistiska Non-Government organisa-
tioner.



vill sdga forsvarare av ockupation och
rasistiskt fortryck. Darmed kommer den som
vill forsvara dven judars rétt till respekt och
vardighet att indirekt sta for rasism — och sakna
trovardighet i alltfér manga par 6gon inom den
vanster hon eller han vill paverka. Att det inte
finns ndgon vidare logik i detta, utom en som
bygger pa demonisering och kollektiv
skuldbelaggning, hjéalper liksom inte.

Héar har vi att gora med en kampens
psykologi, déar det géller att vélja sida. L&gg
dartill, for att 1ana en term av Henrik Bachner,
den 6verladdning ordet antisemitism erhallit i
och med Forintelsen, som gor att ingen
forutom extremister pa hogerkanten ens
indirekt vill uppleva sig associerad med den,
och du har en explosiv cocktail som kan
komma att detonera i ansiktet pa den som inom
vanstern soker driva en tydlig anti-antisemitisk
linje.

Anklagelse om antisemitism vacker ilska

Klimatet ar sadant — och detta ar nagot som
tveklost ocksa en och annan forskare med
intresse  for  kulturella  uttryck  for
judefientlighet fatt erfara — att anklagelser om
antisemitism, eller vad som ses som sadana
anklagelser, vécker betydligt storre ilska an
vad uttryck for antisemitism gor i sig. Detta
fick jag sjalv kanna pa under slutet av mitt
medlemskap i Vénsterpartiet.

Tillsammans med en partikamrat hade jag
skrivit en debattartikel i den lokala
medlemstidningen med anledning av att man
anvant arets kristallnattsmanifestation som ett
tillfalle att "kritisera Israel” enligt mottot "De
forna offren blir bddlar”. Vid samma tid
genomfordes  antiisraeldemonstrationer i
Malmd som vid ett tillfalle ledde till att en
butik med judisk &gare attackerades — ett rent
rasistiskt attentat, alltsa.

Vi anklagade egentligen aldrig de i partiet
som stéllde sig bakom  kristallnatts-
manifestationen for att vara antisemiter, utan
varnade snarare for att anvanda en retorik som
ligger i linje med antisemitisk sadan och
darmed indirekt legitimera antisemitism. Anda
uppfattades det som att vi pekade ut enskilda
medlemmar som antisemiter, och diskussionen
som foljde préglades totalt av "Kritik av Israel
ar inte antisemitism”-mantrat.

Vi hade varit beredda pa motreaktioner,
men graden av hatskhet i dem var en obehaglig

Overraskning. For mig blev hela historien en
starkt bidragande orsak till att jag sa
smaningom lamnade partiet. For tva judiska
medlemmar i  Malmoéavdelningen, som
forsvann fran partiet mer direkt i anslutning till
kristallnattsmanifestationen, var den direkt
avgorande. Men  deras  franfalle ur
medlemsrullorna gjorde inget storre intryck.

Begransad antirasistisk solidaritet

Den judiska minoriteten i Sverige &r en liten
minoritet, av vilken naturligtvis bara en liten
del &r véansterpartisympatisérer och en &nnu
mindre del medlemmar i Vansterpartiet. Den
judiska minoriteten i Sverige dr ingen minoritet
som Vansterpartiet, atminstone inte det
malmditiska, 6verhuvudtaget odlar kontakt
med. Daremot finns det en fdérsvarlig andel
medlemmar och sympatisrer av Vanster-
partiet som ar fran andra omraden i
Mellandstern an Israel (och da raknar jag inte
in de ockuperade omradena). Man ar ocksa
valdigt man om att odla kontakter med olika
invandrarforeningar déar det finns exempelvis
palestinier, iranier och irakier. Detta &r positivt
och borde kunna ga hand i hand med ett aktivt
arbete mot antisemitism, men det &r tyvérr inte
— i enlighet med det jag beskrivit ovan — den
vag man valt att ga. Och det vore naivt att tro
att partiets kontaktytor inte skulle spela nagon
roll for saval synen pa Mellandsternkonflikten
som uppfattningen om vem som ska omfattas
av antirasistisk solidaritet. Tyvdrr & man helt
enkelt inte sa inkluderande som man gor
ansprak pa att vara i teorin.

Denna form av rasism maste bevisas

I en intressant text i fdrsta numret av
tidskriften Slut beskriver Rebecka Thor sin
erfarenhet att som judinna ha vistats i
vansterinriktade och propalestinska kretsar:

| deras samtal var Israel, med stéd av USA, den
standigt onda och den enda ratta hallningen var ett
villkorslést stod for den palestinska kampen.
Senare har jag upplevt samma installning pa
forelasningar och seminarier om konflikten, ofta
arrangerade av folk pa véansterkanten. Dér beskrivs
det palestinska motstdndet som en romantisk
befrielserdrelse, utan en vilja att se och kritisera det
starka judehat den rymmer.

Sjalv har jag aldrig kunnat bortse fran hatet och
darfor ocksd anklagats for att.. ja, jag vet



egentligen inte fér vad. Kanske for att vara judinna
eller for att (genom att vara judinna) vara
oférmdgen att stddja palestiniernas sak fullt ut. Min
kénslomassiga slutsats var i vilket fall att det inte
var helt okej att vara judinna.

("Men jag stédjer inte ockupationen”, Slut nr 1
2006. Numret finns dven for nedladdning som pdf
pé foljande natadress: http://files.tidskriftenslut.se/
pdfs/Slut%231.pdf)

Den bild Thor ger &r bilden av att bli avfardad
och fa sin omdomesformaga kroniskt
ifrdgasatt:

Ett ifragasittande av vansterns Israelkritik anklagas
ofta for att vara ett uttryck for den paranoida
standpunkten att all kritik av Israel ar antisemitism.
Ur den synvinkeln &r det enkelt att avfardas. For att
undvika detta vill jag inte bara visa vilka uttryck
antisemitismen tar sig, utan ockséa att den faktiskt
finns. Den &r inte en snuttefilt som tas fram nar
forddmandet av Israel blir for jobbigt. Hur kan det
komma sig att en form av rasism blivit s& férnekad
att jag maste bevisa att den finns innan jag kan ga
vidare och diskutera den? Ar inte det i sig ett
uttryck for antisemitism?

Det ar en intressant fraga. Ar fornekelsen en
del av ett antisemitiskt syndrom eller en
svaroverstiglig troskel man maste kunna
komma forbi for att till slut pa allvar borja
kunna bearbeta det som &r de antisemitiska
uttrycken och deras klangbotten?

Att den ar extremt svaroverstiglig framstar
hur som helst fér mig som véldigt tydligt. Inte
bara den antirasistiska tidskriften Mana
foredrar att diskutera antisemitism som nagot
som i realiteten hor det forflutna till. Att, till
exempel, de kapitel av Judehatets svarta bok
som behandlar dagens antisemitism, till
skillnad fran boken i 6vrigt, erhdll svidande
kritik och fran flera hall pa tunna grunder
ansags ovederhaftiga torde vara ett exempel
som pekar pa det; att varenda undersokning
som visar pa antisemitism i Sverige och i var
omvarld utsatts for haftig kritik. Att forskare
som Helene L66w och Henrik Bachner
narmast demoniseras av vissa debattorer och i
vansterbloggar pa natet ar andra exempel pa
detta.

”Sund” reaktion mot israelisk politik?

Thor tar ocksa upp den vanliga forestallningen
att Mellandsternkonflikten ar den stora nyckel
som bade forklarar och kan, genom att sjalv
upplosas, upphéva stigmatisering av judar i
dag (den som man samtidigt & man om att
forneka). Har finns, menar jag, en slags
parallell till den tendens som i Judehatets
svarta bok beskrivs som en form av forstaelse
for  judefientlighet inom den tidiga
arbetarrérelsen?.

Eftersom judar tenderade att vara
associerade med penningaffarer och med
bankvasendet, menade vissa, uttryckte den
antisemitiska hallningen en i grunden sund
men missriktad antikapitalistisk hallning. Och i
ett samhalle dar den kapitalistiska ekonomiska
ordningen avskaffats skulle det inte finnas
nagon antisemitism.

Pa motsvarande sétt menar alltsd manga att
antisemitismen i dag i forsta hand handlar om
begripliga, i grunden sunda reaktioner mot
israelisk politik. Och att problemet i princip
skulle forsvinna om Mellandsternkonflikten
I6stes pa ett for palestinier tillfredsstallande
satt.

Parallellen till synen pa antisemitismen som
en reaktion mot kapitalism ar tydlig: aven har
antas hatet mot judar som grupp handla om en
viss grupp judars faktiska beteende (judiska
bankirer och affarsmén i det ena fallet;
israeliska boséttare och politiska hardliners i
det andra), och &ven har anses problemet
enkelt kunna atgardas (upphav kapitalismen —
upphév israelisk ockupationspolitik).

Under tiden drabbas judar som inte har ett
dugg med israelisk politik att géra av den
kollektiva skuldbelaggningen.

”Slutsatsen &r att ’judarna’ har sig sjéalva att
skylla”, skriver Thor krasst. Ja, om man
standigt pekar pa Mellandsternkonflikten som
svaret pa fragan om varfor det finns
antisemitism sa gor man verkligen ingenting
for att hjalpa de judar 6ver hela varlden som
under tiden drabbas av den. Konflikten har
trots allt pagatt ett tag nu — och lar fortsatta
paga ett tag till.

Men framfor allt visar man att man tycker
det &r begripligt, till och med pa nagot satt
oundvikligt och riktigt, att en hel etnisk och

2 Fenomenet tas upp i bokens kapitel 29, Arbetar-
rorelsen och antisemitismen.



religiés grupp pekas ut som skyldig till vad
som hénder politiskt i en viss del av vérlden.
Den vénster som kallar sig antirasistisk har,
helt Kklart, problem nar det kommer till
antisemitism. Men den &r inte monolitisk och
det finns hoppfulla inslag. En tidskrift som
Mana &r inte den enda publikation som kan
sdgas foretrdda vénsterinriktade antirasister;
tidskriften Slut, dar Rebecka Thors artikel

publicerades — en tidskrift som kallar sig
“kulturtidskrift med utgangspunkt i feministisk
och postkolonial kritik” — kan kanske tj&na
som ett positivc motexempel, dar ocksa
antisemitismen av i dag far behandlas.

Charlotte Wiberg ar filmvetare och kronikor i City
Malmoé Lund. Hennes blogg finner du pa denna
adress: kamfertext.blogspot.com



