Far en larare forneka Forintelsen?

AV PER HOJEBERG

Fér en ldrare i det svenska skolvdsendet
forneka Forintelsen? Fragan aktualiserades i
december forra aret ndr en Stockholmslérare
deltog i en konferens i Teheran, anordnad av
den iranska regimen, med syftet att samla
fornekare av Forintelsen. Fragan ar av stort
principiellt intresse. Den berdér hoérnstenarna
for var demokrati, yttrandefrihet, demokrati-
fostran och samhillets viardegrund.

Jag skall undvika att polemisera med den
aktuelle Stockholmsliraren, utan skall istéllet
forsoka redan ut de principiella aspekterna,
diskutera vilka ramar en ldrare i det svenska
skolvidsendet maste hélla sig inom och vilka
krav sambhillet stéller pa sina ldrare. Denna
diskussion ér viktig att fora &ven mot bakgrund
av att sa kallad “historierevisionism” ibland
beskrivs som endast en kontroversiell tolkning
av historien. Négot jag anser vara en allvarlig
missuppfattning.

Vad siger styrdokumenten?

Det finns en rad styrdokument for skolan, som
reglerar just dessa grinser och ramar. De tva
dokument som i forsta hand dr aktuella i detta
sammanhang dr skollagen fran 1985, léro-
planerna for grundskola och gymnasieskola
frdn 1994 och ldroplanen for forskolan fran
1998. Det ar mot dessa dokument jag skall
prova fragan om fornekandet av Forintelsen.
Det dr inte asikten i sig jag tdnker dgna mitt
intresse, utan torgférandet av den.

Fornekandet &r enligt mitt formenande
endast en 4&sikt, underbyggd av diverse
ideologiska och religiosa fOrstdllningar. Att
det, som de flesta férnekare av Forintelsen
hivdar, skulle vara fraga om ett vetenskapligt
forhéllningssétt stimmer inte. Distinktionen
mellan asikter och ett vetenskapligt forhall-
ningssétt dr saledes viktig i detta sammanhang.
En ldrare kan ha olika forhallningssatt till
historia, virdera historiska fakta pa olika satt,
ha olika syn pé historiens gang, vilket urval
som skall goras, vilka drivkrafter som finns
och sa vidare. Extrema forhallningssitt — om
en ldrare till exempel anser att Forintelsen &r
en sé oviktig hindelse att den inte &r vérd att ta

upp — leder sjdlvfallet till problem. Men det &r i
detta fall inte denna problematik jag avser att
diskutera, utan &sikten att Forintelsen inte dgt
rum. Jag skall prova fragan huruvida en ldrare
fir ge uttryck for denna typ av péstdenden i
den svenska skolan mot tva principer som bada
ar barande for det svenska skolvdsendet: den
forsta ar kravet pa saklighet och allsidighet,
den andra skolans sa kallade virdegrund.

Kravet pa saklighet

Béde i skollagen fran 1985 och ldroplanerna
for grundskola och gymnasieskola fran 1994,
sl&s det fast att undervisningen skall vara
”saklig och allsidig” och ”std 1 Overens-
stimmelse med demokratiska virderingar”. Ar
det d& sakligt och allsidigt att hdvda att
Forintelsen inte dgt rum? Med saklighet méste
riksdag och regering rimligen mena, att
empiriska fakta och beldgg skall ligga till
grund for undervisningen och det krédvs inte
sarskilt djuplodande studier i det empiriska
kéllmaterialet for att konstatera att ett
massmord p& Europas judar utférdes under
andra virldskriget och att antalet modrdade
uppgick till mellan fem och sex miljoner. Det
ar svart att hiivda sakliga skél for ndgot annat.
Forekare av Forintelsen och dess for-
svarare hédvdar ofta att deras fornekande
handlar om kallkritik, att en kallkritisk behand-
ling av Forintelsen har blivit tabubelagd och att
inget ifragasittande av siffror och beréttel-ser
far goras. Kallkritik &r ocksd nagot léro-
planerna omhuldar. P4 ménga stéllen slds det
fast att kritiskt tinkande och kallkritik skall
ligga till grund for undervisningen, sérskilt
géller detta &mnen som samhéllskunskap och
historia, men @ven i naturvetenskapliga &mnen.
Det dr ocksd en sjalvklarhet att Forintelsen
skall nalkas med gingse kéllkritiska metoder.
Det gér naturligtvis att stdlla upp extrema
standpunkter for kritisk granskning. En
geografilarare kan hivda att jorden ar platt och
lata eleverna granska om det finns beldgg for
denna standpunkt. I frdga om Forintelsen leder
en éarlig, saklig och allsidig granskning av
kéllmaterialet till att ett fornekande eller



forringande av Forintelsen omdjliggors. Detta
helt oberoende av vilket forhallningssatt till
historien betraktaren har.

Problemen éar alltsd inte kallkritiskt, utan
handlar om att personen i fraga har som en del
av sitt tankesystem att jorden &r platt eller att
Forintelsen inte dgt rum. Da handlar det inte
langre om ett kritiskt forhallningssatt, utan om
en utgangspunkt, som om den fir styra
undervisningen inte kan betraktas som saklig
och allsidig. En ldrare har all rétt att hysa en
asikt, hur extrem den &n &r, men kravet pa
saklighet och allsidighet krdver att privata
&sikter inte styr undervisningen. Asiktsfrihet
och religionsfrihet dr viktiga i en demokrati,
men skolans verksamhet far inte styras av
privata vérderingar.

Demokratiska véirderingar

Sa till den andra aspekten: gar ett fornekande
ithop med skolans virdegrund? I skollagens
forsta kapitel §2 star det: “Verksamheten i
skolan skall utformas i dverensstimmelse med
grundlaggande demokratiska véarderingar. Var
och en som verkar inom skolan skall frimja
aktning for varje ménniskas egenvirde och
respekt for var gemensamma miljo. Sarskilt
skall den som verkar inom skolan. 1. frimja
jémstélldhet mellan koénen samt 2. aktivt
motverka alla former av krdnkande behandling
sdsom mobbning och rasistiska beteenden.
Motsvarande skrivningar aterfinns é&ven i
laroplanerna for grundskolan och gymnasie-
skolan som béada inleds med ett kapitel betitlat
”Skolans virdegrund och uppdrag”. Ar da ett
fornekande av Forintelsen forenligt med
skolans virdegrund och uppdrag? Gér ett
fornekande av Forintelsen att forena med
principen om alla méinniskors lika virde eller
kravet pd att aktivt verka mot ett rasistiskt
beteende? Har maste en vidare analys goras av
vad som ligger bakom detta fornekande.

Det gér knappast att hidvda att Forintelsen
inte d4gt rum utan stdd av en ideologi eller
religion. 1 alla fall inte om man har en
vetenskaplig utbildning med sig i bagaget. Den
vetenskapliga bevisningen &dr si stark att det
helt enkelt inte finns utrymme for en sadan
stindpunkt. Det krdvs en ideologisk over-
tygelse som maste tas med i beaktandet. Vid en
granskning av de ideologier som inbegriper ett
fornekande av Forintelsen dr ingen av dem
demokratiska. De stir inte heller for alla

ménniskors lika virde och dr inte fria frén
rasistiska tendenser. Att hdvda att man 4r en
”moderat revisionist” som inte bérs upp av det
antidemokratiska tdnkande som stir bakom
fornekandet haller inte. Kopplingen mellan
ideologi och fornekandet ar allt for stark.
Fornekandet av Forintelsen dr en ideologisk
konstruktion och bakom konstruktionen finns
ett syfte och det syftet &r aldrig demokratiskt
eller respektfullt. Darfor foljer det pé logiska
grunder att ett fornekande av Forintelsen leder
till den typ av stéllningstaganden som den
svenska skolan inte kan acceptera.

Fornekandet ir antisemitiskt

Jag skall hér inte ga in i en djupare diskussion
av de argument den aktuelle stockholmsléraren
framforde pa fornekarkonferensen i Teheran
den 11-12 december forra &ret. Han har dock
publicerat sitt material p& sin hemsida.
Materialet finns alltsd tillgingligt  for
beskadande. Argumentationen gar ut pa att
minimera, relativisera och uppehalla sig vid
detaljer, sd att helheten gér forlorad. Den
ideologiska drivkraften &r inte 6ppet redovisad,
men den finns dér. Det finns ett syfte bakom
strivan att minimera siffrorna pd antalet
mordade judar. Det finns ett syfte med att
relativisera betydelsen av folkmordet. Det
finns ett syfte med att stélla olika offergrupper
mot varandra. Det finns ett syfte med den
odndliga sifferexcersisen. Bakom argumenta-
tionen ligger en utgéngspunkt som inte réknar
alla ménniskor som lika véirda och det &r
knappast ett uttryck for en demokratisk
Overtygelse att delta i en fornekarkonferens i
diktaturens Iran. Det &r knappast ett uttryck for
en strdvan att motverka rasism att upptrada i ett
sammanhang, vars syfte ar just att bldsa liv i
rasistiska och antisemitiska idéer.

Ett fornekande av Forintelsen gar inte att se
isolerat. Det dr inte en standpunkt vilken som
helst. Att inta denna stindpunkt gor att man tar
stillning for ideal som inte dr forenliga med
skolans virdegrund. En ldrare som fornekar
Forintelsen kommer didrmed oundvikligt i
konflikt med tva av skolans grundprinciper,
allsidighet och saklighet och vardegrunden.
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